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VYJADROVANIE FYZICKYCH VLASTNOSTI A VZHZADU
CLOVEKA V SLOVENSKEJ A SRBSKEJ ZOONYMICKEJ
FRAZEOLOGII"

(na priklade frazém s lexémou pomenuvajucou domace zviera)

Prispevok sa zameriava na slovenské a srbské frazémy s lexémou pomentivajicou
domace zviera. Zoonymickeé frazémy triedime do sémantickej makroskupiny: o fyzickych
vlastnostiach a vzhl'ade ¢loveka. V ramci nej tvorime dalSie sémantické mikroskupiny.
Cielom prace je aplikovat’ tak explanacnt, ako i kontrastivnu metoédu, aby sme zistili
podobnosti a odliSnosti, ktoré sa vyskytuju v tejto skupine slovenskych a srbskych
zoonymickych frazém. Zistujeme, Ze domace zvierata st Casto nositeI'mi negativnych
konotacii, ktoré pramenia zo stereotypov. Opierame sa o tvrdenia Ivany Vidovi¢ovej
Boltovej o dvojitej metaforizacii vo frazeologii, ktora predpoklada pripisovanie l'udskych
vlastnosti zvieratdm, ktoré sa potom spitnou vézbou pouzivaju na opis ¢loveka.

Klucové slovd: slovenska a srbskd zoonymicka frazeologia, zoonymické frazémy,
domace zvierata, fyzické vlastnosti a vzhl'ad ¢loveka, dvojita metaforizécia.

The paper focuses on Slovak and Serbian phrases with a lexeme naming a domestic
animal. We classify zoonymic phrases into a semantic macrogroup: physical traits and
appearance of the human. Within this macrogroup we create other semantic microgroups.
The aim of the paper is to apply both explanatory and contrastive methods in order to find
out the similarities and differences that occur in this group of Slovak and Serbian zoonymic
phrases. We find out that domestic animals often carry negative connotations that stem
from stereotypes. We rely on Ivana Vidovi¢ Bolt‘s claims about double metaphorization
in phraseology, which assumes the attribution of human traits to animals, which are then
used to describe the human through feedback.

Keywords: Slovak and Serbian zoonymic phraseology, zoonymic phrases, domestic
animals, physical traits and appearance of humans, double metaphorization.

1. Predmetom vyskumu opisaného v praci su slovenské a srbské frazémy
s lexémou pomentivajicou domace zviera. Vyskum je zaloZeny na kontrastivnej
analyze a opise frazém, ktorej cielom je ziskanie poznatkov o zoonymickej
frazeologii v skimanych jazykoch.

Na zéklade vyexcerpovanych slovnikovych tvarov frazém s lexémou poment-
vajlicou doméce zviera, zistili sme, Ze sa vo frazémach?, ktorymi sa vyjadruja fy-
zické vlastnosti a vzhl’ad ¢loveka, vyskytuji nasledujiice zvieracie podstatné mena:

* Prispevok nie je vypracovany v ramci projektu. Autorka je Stipendistkou Ministerstva vedy, technologického
rozvoja a inovacii Republiky Srbsko a prispevok vznikol z predmetu Komparativna lingvistika pod vedenim
prof. Dr. Jasny Uhlarikovej v ramci doktorandského $tidia (Studijny program Jazyk a literatara) na Filozofickej
fakulte Univerzity v Novom Sade.
2Pri excerpovani frazém sme brali do uvahy samca, samicu a mlad’a kazdého domaceho zvierata.
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a) v slovencine: baran, ovca; koza; holub; kanarik; svina, bagun, prasa; mac-
ka; sliepka, kura; mys; moriak; pes, vyzla; somar; Skrecok; zajac;

b) v srbline: wywa; osya; kpasa, bukysa; KpMax, npacay, ceurba, Kpmad,
npacuya, kpme, npace; Mauka; nuie; nac, GUdiCie; Mazapay, mazape;

¢) v srb¢ine sme sa stretli aj s hypokoristikami: mayan, yuya,

d) s deminutivami sme sa stretli tak v slovenc¢ine: myska; psik, ako i v srb¢i-
ne: sudiCIUYa.

U domacich zvierat zistujeme Castej$i vyskyt negativnych nez pozitivnych
konotacii, na ¢o chceme poukazat’ aj v tejto praci.

Z tvrdeni Ivany Vidovi¢ovej Boltovej zistujeme, Ze k dvojitej metaforizacii
vo frazeologii dochadza vtedy, ked’ sa zvieratam pripisuju I'udské vlastnosti a za-
roven sa tieto vlastnosti pouzivaju na opisanie ¢loveka (Bunk, Opasi¢ 2010: 238).
Rozlisujeme nasledujuce motivy: motivy ako vysledok skusenosti a Zivota so
zvieratami — konkrétne motivy; motivy, ktoré mozno predpokladat’ pri zohl'ad-
neni spravania sa zvierata za danych okolnosti, ktoré¢ frazéma bud’ vyjadruje ale-
bo opisuje a st zaroveii i dosledkom ustalenych predstav o spravani sa zvierat —
asociativne motivy; motivy, ktoré¢ nemaju logické vysvetlenie — nelogické alebo
absurdné motivy; motivy, ktoré s tazko dosiahnutel'né — nerealne motivy; mo-
tivy prevzaté z biblickych podobenstiev — biblické motivy a motivy Specifické
pre jednotlivy narod a kultiru — narodno-kulturologické motivy (Bunk, Opasi¢
2010: 238-239).

Analyze sme podrobili tthrnne 48 frazém, z toho 26 slovenskych a 22 srb-
skych frazém. Analyzou slovenskych a srbskych zoonymickych frazém sme do-
speli k nasledujicim vysledkom: pocet ekvivalentnych frazém: 1, pocet Cias-
tocne ekvivalentnych frazém: 90, neekvivalentnych frazém slovenskych: 11,
srbskych: 3. ,,Kontrastivnou analyzou frazém [...] zistime, Ze sa v tychto jazy-
koch vyskytuje isty pocet rovnakych alebo podobnych frazém* (Uhlarikova
2016: 57). ,,Ciasto¢na ekvivalencia je astejia ako iplna“ (Valentova3 2020: 38).
Lingvistka Jasna Uhlarikova v monografii Somaticka frazeologia v slovencine
a srbcine vysvetl'uje, ze velky pocet Ciastocne ekvivalentnych frazém sa javi naj-
mi preto, lebo jedna frazéma méze mat’ v druhom porovnavanom jazyku i dve
alebo aj viac ¢iastoéne ekvivalentnych frazém (Uhlarikova 2021: 52). Ciastoénu
ekvivalenciu spdsobuju aj rozne odliSnosti medzi porovnavanymi frazeologicky-
mi korpusmi. Su to lexikalne odliSnosti, ktoré sa javia, ked’ frazeologicky kom-
ponent mozno nahradit’ synonymom alebo lexémou z rovnakej sémantickej sku-
piny. Frazeologické komponenty mdzu byt sémanticky vzdialené a vtedy mozu
nastat’ Stylistické posuny. Patria tu i priklady, v ktorych frazeologickému kom-
ponentu v jednom jazyku zodpovedd sémanticky blizky, ale gramaticky kate-
gorialne odlisny komponent. Morfologické odlisnosti sa vyskytuja, ked’ sa fra-
zeologické komponenty liSia v gramatickom rode, pade, potom i predlozkovou
rekciou a pritomnost'ou alebo nepritomnost’ou deminutiv. Syntaktické odlisnosti
sa prejavuji ako zmena poradia komponentov v ramci determinativnej a koor-
dinativnej syntagmy. Strukturalne odlignosti sa tykajii rozdielneho poétu kom-

3Teraz Lacokova.

Vyjadrovanie fyzickych viastnosti a vzhladu cloveka v slovenskej a srbskej zoonymickej frazeo-
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ponentov (Cagalj, Svitkova 2014: 35). Najvicsi poéet zoonymickych frazém je
vztahujucich sa na neupravenost’, vzhl'ad a obliekanie ¢loveka, comu nasvedcu-
je 29 ciastocne ekvivalentnych frazém. Napriklad: pristane mu to ako svini rohy
(Habovstiakova, Kroslakova 1996: 30; KSSJ: 729; Spasi¢ 1989: 110; SSJ 4: 371)
— npucmaje (nuuu) my kao kpasu ceono (Matesi¢ 1982: 275; Spasi¢ 1984: 34).
Cielom prace je frazémy™~ zo sémantickej makroskupiny ,,0 fyzickych vlastnos-
tiach a vzhl'ade ¢loveka™ triedit’ do d’alSich nalezitych sémantickych mikroskupin.

2. O fyzickych vlastnostiach a vzhlade ¢loveka
2.1. O chudom ¢loveku

Chudy clovek sa v slovenc¢ine porovnava s prasatom: byt (vyzerat) ako plané
prasa (Habovstiakova, Kroslakova 1996: 29), zatial ¢o sa velmi chudy clovek
porovnava so zajacom: <byt> chudy ako odraty zajac (Habovstiakova,
Kroslakova 1996: 29; Smieskova 1977: 279), a s vyzlou: <byt> chudy ako (ani)
vyzla (KSSJ: 890; SSJ 5: 341). V srbcine sa vel'mi chudy ¢lovek porovnava so
psom: mpuiae kao nac (Matesic 1982: 45; OrameBuh 2012: 640). Na chudého
¢loveka odkazuju i jednoslovné frazémy: euorcred (PCJ: 139) (Stihla osoba),
suocnuya® (PCJ: 139) (Stihle dievea). Uvedené frazémy su motivované $tihlym
vzhl'adom tychto zvierat. Ide o konkrétnu motivovanost’ frazém. Predpokladame,
ze su vSetky tieto zvierata aj podvyzivené, kvoli tomu, Ze sa ¢lovek nestara o nich

dobre alebo vobec nie st Cast'ou istej domacnosti, teda nikto sa o nich nestara.

2.2. O tuénom a mohutnom ¢loveku

V slovenskej zoonymickej frazeoldgii mozno opisat’ tu¢ného cloveka tym
spdsobom, Ze sa porovnava s baranom: <byt> tucny (tlsty) ako baran <v jeseni>
(Habovstiakova, Kroslakova 1996: 29), so svitou: <byt> tucny (tlsty, bachraty)
ako svina (Habovstiakova, Kroslakova 1996: 29), a s prasatom: <byt> fucny
(tlsty) ako prasa (Habovstiakova, Kroslakova 1996: 29). Vel'mi tu¢ny ¢lovek sa
porovnava s bagunom: <byt> tucny (tlsty, vvkimeny) ako bagun (Habovstiakova,
Kroslakova 1996: 29; KSSJ: 57; SSJ 1: 65; SSSJ. A-G: 209). V srbskom jazyku
sa jednoslovnou frazémou 6uxysa’ (PCJ: 81) hovori 0 mohutnej, robustnej Zene.
Dalsia frazéma xpasa® (PCJ: 565) opisuje objemnu Zensku osobu. Frazémy
su konkrétne motivované na zaklade toho, Ze sa tieto zvieratd vyznacuju
korpulentnost'ou postavy, ale clovek ich aj kimi vo vicSom mnozstve, lebo barana,

4Vsetky vyznamy tychto frazém sa vzt'ahuju na ¢loveka, ale treba podotknit’, Ze sa isté vztahuju explicitne na
Zenskl osobu, muza alebo diet’a.

3 Tato frazéma ma nasledovné vyznamy: a) §tihla osoba, b) neposedna osoba (zvy¢ajne mladenec).

¢ Frazéma ma dva vyznamy: a) Stihle dievéa, b) neposedné dievca.

7 Tato frazéma ma nasledovné vyznamy: a) mohutnd, robustna Zena, b) silnd Zena, c) nespltana Zena, d)
marnotratna Zena.

8 Frazéma ma nasledovné vyznamy: a) objemna zenska osoba, b) nemotorna Zenska osoba, c) malatna zenska
osoba, d) leniva zenska osoba.

Huna Xanyna

172



oSipanu ¢i byka vnimame ako zvierata, ktoré st zdrojom na ziskavanie maésa,
kym krava sluzi na ziskavanie mlieka. ,,Krava je simbol plodnosti i hraniteljica
ljudi [...]* (Ribarova, Vidovi¢ Bolt 2009: 166).°

2.3. O ociach ¢loveka

Clovek, ktory ma ZIté alebo zelené o&i, sa v slovendine porovnava s mackou:
mat oci <zlté (zelené)> ako macka (Habovstiakova, Kroslakova 1996: 31). Tato
frazéma je konkrétne motivovana a to farbami oci, ktoré su typické pre macku.
Frazémou mat oc¢i <malé> ako mys (Habovstiakova, Kroslakova 1996: 31) sa
opisuje ¢lovek, ktory ma malé o¢i. O konkétnej motivovanosti tejto frazémy
mozno hovorit’ na zaklade vyzoru o¢i mysi. V srbfine sme nenasli vyznamové
ekvivalenty tychto frazém.

2.4. O vlasoch a ucese ¢loveka

V slovencine sa ¢lovek, ktory ma vlasy stocené do prstenov, porovnava
s baranom: <byt> kuceravy ako baran (Habovstiakova, Kroslakova 1996:
32). Frazéma je konkrétne motivovana fyzickym vzhladom barana, ktory sa
vyznacuje kuceravou vinou. O ¢loveku dohola alebo vel'mi nakratko ostrihanom
sa v slovenskom jazyku hovori prostrednictvom frazémy: vyzerat' (byt) ako
ostrihana ovca (Habovstiakova, Kroslakova 1996: 32; SSJ 2: 631; SSSJ. O—Pn:
718). O tejto frazéme mozno povedat, Ze je asociativne motivovana vo vztahu k
situdacii strihania viny ovce. Nahladko ucesany ¢lovek sa porovnava s mackou, o
vidno vo frazéme: <byt> ulizany ako macka (Habovstiakova, Kroslakova 1996:
32; SSJ 2: 74; SSSJ. M—-N: 26). Asociativna motivovanost’ frazémy spociva
v obraze tohto zvierat’a, ked’ sa lize. S tymito vyznamami frazém sme sa nestretli
v srbskom jazyku. Clovek so $edivymi a sivymi vlasmi sa v slovencine porovnava
s holubom: <byr> sivy (biely, Sedivy) ako holub (Habovstiakova, Kroslakova
1996: 32; SSJ 1: 501; SSSJ. H-L: 135); ¢lovek, ktory celkom osedivel, sa opisuje
frazémou: obeliet’ ako holub (Habovstiakova, Kroslakova 1996: 32; SSJ 1: 501;
SSSJ. H-L: 135). Holub motivuje negativny vyznam tychto frazém, lebo siva
a biela farba jeho peria sa spaja so Sedivostou ¢loveka. Frazémy st konkrétne
motivované. V srbéine sa celkom Sedivy a bielovlasy ¢lovek porovnava s ovcou:
cujeo kao osya (Matesi¢ 1982: 440). Mozeme vyvodit, Ze ide o frazému, ktora
je konkrétne motivovand, co mozno explikovat’ na zaklade viny ovce, ktora je
bielej farby.

2.5. O tvari ¢loveka

Slovenska frazéma <v tvdri> derveny ako moriak!0 (Habovitiakova,
Kroslakova 1996: 31; KSSJ: 339; Spasi¢ 1989: 61) opisuje ¢loveka, ktory je

%, Krava je symbolom plodnosti a ochrankytiou l'udi [...]“ (Ribarova, Vidovi¢ Bolt 2009: 166).
10 Touto frazémou sa hovori o ¢loveku, ktory je: a) vel'mi ¢erveny, b) Cerveny od zlosti, hnevu, roz¢ilenia.

Vyjadrovanie fyzickych viastnosti a vzhladu cloveka v slovenskej a srbskej zoonymickej frazeo-
logii (na priklade frazém s lexémou pomenuivajiicou domdce zviera)
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velmi Cerveny. Odhadujeme, Ze je frazéma konkrétne motivovand cervenou
farbou tvare moriaka, ktora je pre toto zviera priznac¢nd. V pouzivanych srbskych
slovnikoch sme nenasli frazémy, v ktorych sa hovori o tvari cloveka.

2.6. O peknom a pritazlivom ¢loveku

O peknom a pritazlivom muzovi sa v srb¢ine hovori prostrednictvom frazémy:
mayan (PCJ: 672). Ak chceme opisat’ peknt a pritazliva Zensku osobu, pouzijeme
srbsku jednoslovnu frazému: mauxa (PCJ: 673). Dalsou frazémou yuyall (PCJ:
1462) kvalifikujeme Zenskll osobu, ktora je peknd. Ked ide o tieto frazémy,
vSetky st konkrétne motivované z toho dovodu, Ze sa toto zviera vyznacuje
peknym drZanim tela a chodzou. ,,Macka je [H utjelovljenje ljepote, mirnoce,
&istoce i umiljatosti [...]* (Viskovi¢ 2009: 275).12 V slovenéine sme sa nestretli
s frazémami o peknom a prit'azlivom ¢loveku.

2.7. O ¢loveku malého vzrastu

V slovenskom jazyku sa clovek, ktory je maly a stuply, porovnava so psom
a psikom: byt ako za gros pes (psik)'? (Smieskova 1977: 203; SSSJ. O—Pn:
986). Jednoslovnou frazémou skrecok'* (KSSJ: 741) sa opisuje ¢lovek, ktory je
vzrastom maly. O konkrétnej motivovanosti frazém mdzeme hovorit’ na zaklade
fyzického vzhladu tychto zvierat, ktory ukazuje, ze st mal¢, teda ich konstiticia
tela je drobna. V srbskych slovnikoch sme nenasli vyznamové ekvivalenty tychto
frazém motivovanych lexémou pomenuvajucou domdce zviera.

2.8. O $pinavom a zablatenom ¢loveku

V slovenskej zoonymickej frazeoldgii vel'mi Spinavého cloveka porovnavame
so svinou: <byt> Spinavy (zamazany) ako svina (Habovstiakova, Kroslakova
1996: 30; KSSJ: 729; SSJ 4: 371), kym vel'mi $pinavého a necistotného ¢loveka
porovnavame s prasatom: <byt> spinavy (necistotny) ako prasa (Habovstiakova,
Kroslakova 1996: 30; KSSJ: 547). Ked chceme opisat’ velmi S$pinavého
a zablaten¢ho Cloveka, v srbskom jazyku pouzijeme frazému: npwag xao npa-
cay (Matesi¢ 1982: 508). O Spinavosti a zablatenosti ¢loveka sa hovori v tychto
srbskych jednoslovnych frazémach: kpuax!S (PCJ: 583) (3pinavy ¢lovek), kpua-

! Frazéma ma tieto vyznamy: a) pekna zenska osoba, b) prezyvka z naklonnosti k inej zenskej osobe.

12 Macka je [...] stelesnenim krasy, pokoja, Eistoty a roztomilosti [...]* (Viskovi¢ 2009: 275).

13 Tato frazéma ma nasledovné vyznamy: a) byt maly, §tuply, b) byt slaby, dengl'avy.

14 Frazéma ma tri vyznamy: a) vzrastom maly ¢lovek, b) zlostny ¢lovek, ¢) lakomy ¢lovek, skupai.

15 Tato frazéma ma Sest’ vyznamov: a) §pinavy ¢lovek, b) neupraveny ¢lovek, ¢) drzy ¢lovek, d) necestny ¢lovek,
e) zly ¢lovek, f) nadavka v hneve.

Huna Xanyna

174



ual® (PCJ: 583) (3pinava Zena), kpmel’ (PCJ: 583) (3pinava osoba), ceursald
(PCJ: 1180) (3pinavy &lovek), npacay!9 (PCJ: 983) (zablateny a $pinavy lovek),
npacuya0 (PCJ: 983) (zablatena a $pinava osoba), npace?! (PCJ: 983) (zablatené
a $pinavé dieta). Frazémy sa vyznacuju konkrétnou motivovanostou, lebo ide
o zviera, ktor¢ si Casto liha na mokré kalisko. Pri osipanych ide o zvlhcenie
vodou alebo bahnom, v ktorom sa valaji, kvoli tomu, ze maju malo potnych
zliaz a Tahko zazivaju tepelny stres. Obraz $pinavého a zablateného zvierata ako
vysledok opisaného tkonu motivuji uvedené frazémy. Nikola Viskovi¢ tvrdi, Ze:
»|...] Covjek prisiljava svinju da bude “prljava” ¢im je izvlaci iz njenih biotopa
i zatvara u uske, zagrijane, suhe obore [...] (Viskovi¢ 2009: 60).22
2.9. O neupravenosti, vzhl'ade a obliekani ¢loveka

V slovencine sa neupraveny ¢lovek porovnava so sliepkou: byt’ (chodit) ako
zmoknutd sliepka?3 (KSSJ: 676-677; Smieskova 1977: 223; Spasi¢ 1984: 31,
1989: 101; SSJ 4: 115), a s kuratom: byt (chodit, vyzerat) ako zmoknuté kura®*
(Smieskova 1977: 118; Spasi¢ 1989: 52; SSJ 1: 793; SSSJ. H-L: 856). Frazémy
su asociativne motivované vo vztahu k obrazu neprajnej situacie zvierata, ked’
zmokne. Na opis neupravenosti cloveka uvadzame nasledovné priklady srbskych
jednoslovnych frazém: xkpmax (PCJ: 583) (neupraveny clovek), xpmaua (PCJ:
583) (neupravena Zena), kpme (PCJ: 583) (neupravena osoba), ceurva (PCJ: 1180)
(neupraveny Clovek), npacay (PCJ: 983) (neupraveny ¢lovek), npacuya (PCJ: 983)
(neupravena osoba), npace (PCJ: 983) (neupravené dieta). Vsetky tieto frazémy
st konkrétne motivované nielen vyzorom spominan¢ho zvierata, teda tvarou a
konstituciou tela, ale aj na zaklade nestabilnej chddze a spravania sa oSipanej,
ktora sa Casto val'a vo vode ¢i v bahne. Frazémou zlty ako kanarik (SSSJ. H-L:
517) sa hovori o ¢loveku, ktory ma vyrazne zIté sfarbenie. V slovenskom jazyku
existuje aj frazéma, ktora sa vztahuje na ¢loveka, ktory ma odev v kombinacii
vyraznych farieb: vyzerat ako kanarik (SSSJ. H-L: 517). Obe frazémy st konkrétne
motivované vzhI'adom kanarika a to na zaklade farby jeho peria, ktoré je napadné.
Tieto vyznamy frazém sme nenasli v srbskych slovnikoch, ktoré sme pouzivali.
V dalsich frazémach v oboch jazykoch upriamujeme pozornost’ na ¢loveka,
ktorému nie¢o nesvedci. V slovencine sa takyto ¢lovek porovnava so somarom:
pristane mu ako somarovi sedlo (Spasi¢ 1984: 69) (vobec mu nepristane), s kozou
a psom: pristane mu to ako koze (psovi) piata noha (Habovstiakova, Kroslakova
1996: 30; Smieskova 1977: 184; Spasi¢ 1989: 80; SSSJ. O—Pn: 986) (vobec mu to
nepristane, je to preitho vel'mi neprimerané, smiesne), ako aj so sviilou: pristane

16 Frazéma ma nasledovné vyznamy: a) §pinava Zena, b) neupravena Zena, c) drza Zena, d) neGestna Zena, e) zIa
zena, ) nadavka v hneve.

17 Frazéma ma tieto vyznamy: a) $pinava osoba, b) neupravena osoba, c) nadavka.

18 Tato frazéma ma tri vyznamy: a) $pinavy ¢lovek, b) neupraveny ¢lovek, ¢) moralne skazena osoba.

19 Frazéma ma nasledovné vyznamy: a) zablateny; $pinavy ¢lovek, b) neupraveny ¢lovek, ¢) nemoralny ¢lovek.
2 Frazéma ma tieto vyznamy: a) zablatend; $pinava osoba, b) neupravena osoba, ¢) moralne skazena osoba,
nemoralna osoba.

21 Tato frazéma ma nasledovné vyznamy: a) zablatené; $pinavé diet’a, b) neupravené dieta.

2 [...] ¢lovek nuti o$ipant, aby bola “Spinava”, len ¢o ju vytiahne z jej biotopov a zavrie do uzkych,
vyhrievanych, suchych kotercov [...]* (Viskovi¢ 2009: 60).

» Frazéma ma tieto vyznamy: a) neupraveny ¢lovek, b) sklesnuty ¢lovek.

¢ Frazéma ma tri vyznamy: a) neupraveny ¢lovek, b) utrapeny ¢lovek, c) skl'ic¢eny ¢lovek.
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mu to ako svini rohy (Habovstiakova, Kroslakova 1996: 30; KSSJ: 729; Spasi¢
1989: 110; SSJ 4: 371) (vébec mu to nesvedci, nepristane), kym sa v srbCine
porovnava so somarom a somarikom: npucmaje my xao mazapyy (macapemy)
ceono (MateSi¢ 1982: 327; Spasi¢ 1989: 110) (vobec nepristane, celkom zle
pristane), ale aj s kravou a kuratom: npucmaje (muuu) my xao kpasu ceono (nuie-
my cuca) (MateSi¢ 1982: 275; Spasi¢ 1984: 34, 58, 1989: 110) (vobec nepristane
alebo zle pristane). Frazémy st nelogicky motivované. Negativna konotacia sa tu
vyjadruje prostrednictvom iroénie. ,,U pozadinskoj je slici tih frazema svojevrsni
sukob znaGenja* (Bunk, Opasi¢ 2010: 241).25

2.10. O nenapadnom a nevyraznom ¢loveku

V slovenskom jazyku evidujeme frazému, ktorou kvalifikujeme nendpadného
a nevyrazného Cloveka: sivd mys (SSSJ. M—N: 435). Nevyrazny clovek sa moze
opisat’ aj frazémou sivd (tichd, nendpadnd) myska2® (SSSI. M—N: 436). Frazémy
su konkrétne motivované fyzickym vzhl'adom mysi, ktora je nepostrehnutel'nej
sivej farby, a preto ju aj chapeme ako jednotvarne a nezazivné zviera. Ak
hovorime v srb¢ine o nenapadnom Cloveku, pouzijeme frazému: wu wywa Hu
oywa (Matesi¢ 1982: 686). Tato frazéma je konkrétne motivovana na zaklade
autentického fyzického vzhl'adu zvierat’a, ktoré nema rohy.

3. Analyza frazém potvrdila prvotny predpoklad o pripisovani negativnych
vlastnosti domacim zvieratdm. ,,[...] mozemo zakljuciti da je ovaj stereotipni model
antropocentri¢an, odnosno da [...] navedeni frazemi opisuju [...] Covjekov izgled,
Sto svjedoci o [...] Cinjenici da Covjek skrivajuéi se iza ,,maske Zivotinja™ govori
o pripadnicima svoje vrste” (Blaskovi¢ 2016: 93).27 Ivana Vidovi¢ova Boltova
explikuje, ze: ,,Antropocentri¢nost i ve¢inom negativna obiljeZzenost frazema [...]
su obiljezja potvrda suzivota Covjeka i Zivotinje i odraz afektivna odnosa govornika
prema zivotinjama [...]* (Vidovi¢ Bolt 2014: 489).28 Aj napriek tomu, Ze sa tymto
zvieratdm vacSinou pripisuju negativne konotacie, na zaklade zoonymickych
frazém, ktoré sme podrobili analyze, mozno vyc€lenit’ aj vynimku, totizto macke
sa pripisuje aj pozitivna vlastnost, teda chapeme ju ako pekné zviera. Pri
pripisovani negativnych vlastnosti domacim zvieratdm, ¢lovek sa kladie do pozicie
superiornejsej bytosti, a tym sposobom clovecenstvo vyzdvihuje. Ale realita je
taka, ze Clovek je priputany k zvieratu. Zviera je ¢loveku zdrojom potravy, prijmu,
oblecenia, obuvi a réznych surovin, a tiez mu moéze byt aj domacim mila¢ikom
(Bambir 2022: 7). Avsak ¢lovek by nemal mysliet’ iba na seba, ale aj na potreby
zvierat, lebo je na rozdiel od nich intelektualnou bytostou. Nikola Viskovié tvrdi,
ze: ,,[...] mi moZzemo misliti Zivotinje samo onako kako ih mi vidimo i zacijelo
nikada ne¢emo u vecoj mjeri shvatiti ono §to se u njihovoj svijesti zbiva, no to nije
zapreka da spoznamo neke njihove bitne potrebe [...]* (Viskovié 2009: 317).2%

%,V pozadi tychto frazém je akysi konflikt vyznamov* (Bunk, Opasi¢ 2010: 241).

% Frazéma ma dva vyznamy: a) nevyrazny ¢lovek, b) skromny ¢lovek.

27 [...] mdzeme uzavriet, Ze tento stereotypny model je antropocentricky, t. j. Ze [...] uvedené frazémy
opisuju [...] vzhl'ad ¢loveka, ¢o sved¢i o [...] skutoénosti, ze ¢lovek skryvajuci sa za ,,maskou zvierat®, hovori
o prislusnikoch svojho druhu* (Blaskovi¢ 2016: 93).

2 Antropocentrizmus a vaésinou negativne oznalenie frazém [...] st znakmi potvrdenia spoluzitia ¢loveka
a zvierat’a a odrazom afektivneho vzt'ahu hovoriaceho k zvieratam [...]* (Vidovi¢ Bolt 2014: 489).

2 [...] my mdzeme uvazovat’ o zvieratach len tak, ako ich my vidime, a uréite nikdy plne nepochopime to,
¢o sa deje v ich vedomi, ale to nie je prekdzkou, aby sme poznali niektoré z ich nevyhnutnych potrieb [...]*
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V préci sa vyskytuji konkrétne motivované frazémy: <byt> chudy ako odraty
zajac (Habovstiakova, KroSlakova 1996: 29; Smieskova 1977: 279), <byt>
chudy ako (ani) vyzla (KSSJ: 890; SSJ 5: 341), mpuwas xao nac (MateSi¢ 1982:
45; Otamesuh 2012: 640), suoicne (PCJ: 139), <byt> tucny (tisty) ako baran <v
Jjeseni> (Habovstiakova, Kroslakova 1996: 29), <byt> tucny (tisty, bachraty)
ako svina (Habovstiakova, KroSlakova 1996: 29), <byt> tucny (tlsty) ako prasa
(Habovstiakova, Kroslakova 1996: 29), <byt> tucny (tsty, vykrimeny) ako
bagun (Habovstiakova, Krosldkova 1996: 29; KSSJ: 57; SSJ 1: 65; SSSJ. A-G:
209), oukyma (PCJ: 81), kpasa (PCJ: 565), mat oci <zité (zelene)> ako macka
(Habovstiakova, Kroslakova 1996: 31), mat’ oc¢i <malé> ako mys (Habovstiakova,
Kroslakova 1996: 31), <byt> kuceravy ako baran (Habovstiakova, Kroslakova
1996: 32), <byt> sivy (biely, Sedivy) ako holub (Habovstiakova, Kroslakova 1996:
32; SSJ 1: 501; SSSJ. H-L: 135), cujeo xao osya (Matesi¢ 1982: 440), <v tvdri>
Cerveny ako moriak (Habovstiakova, Kroslakova 1996: 31; KSSJ: 339; Spasi¢
1989: 61), mayan (PCJ: 672), mauxa (PCJ: 673), yuya (PCJ: 1462), byt ako za gros
pes (pstk) (Smieskova 1977: 203; SSSJ. O—Pn: 986), skrecok (KSSJ: 741), <byt>
Spinavy (zamazany) ako svina (Habovstiakova, KroSlakova 1996: 30; KSSJ: 729;
SSJ 4: 371), <byt> Spinavy (necistotny) ako prasa (Habovstiakovd, Kroslakova
1996: 30; KSSJ: 547), npwae kao npacay (Matesi¢ 1982: 508), kpmaua (PCJ:
583), npace (PCJ: 983), csurva (PCJ: 1180), zlty ako kanarik (SSSJ. H-L: 517),
siva (ticha, nendpadna) myska (SSSJ. M—N: 436), nu wywa nu 6ywa (Matesi¢
1982: 686) a i., asociativne motivované frazémy: vyzerat' (byt) ako ostrihana
ovca (Habovstiakova, KroSlakova 1996: 32; SSJ 2: 631; SSSJ. O—Pn: 718), byt
(chodit, vyzerat) ako zmoknuté kura (Smieskova 1977: 118; Spasi¢ 1989: 52; SSJ
1: 793; SSSJ. H-L: 856) atd’., frazémy, ktoré su motivované nelogickymi alebo
absurdnymi motivmi: pristane mu ako somdrovi sedlo (Spasi¢ 1984: 69), pristane
mu to ako svini rohy (Habovstiakova, Kroslakova 1996: 30; KSSJ: 729; Spasic¢
1989: 110; SSJ 4: 371), npucmaje my xao mazapyy (mazapemy) ceono (Matesic
1982: 327; Spasi¢ 1989: 110) a pod. Analyza frazém nam potvrdila, Ze v praci st
najpocetnejsie jednoslovné frazémy a frazémy porovnavacej Struktary. Najvacsi
pocet je Ciastocne ekvivalentnych frazém. V praci je najproduktivnejsia sémanticka
mikroskupina, v ktorej sa opisuje neupravenost’, vzhl'ad a obliekanie ¢loveka.
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Nina Halupa

ISKAZIVANIJE FIZICKIH OSOBINA I IZGLEDA COVEKA
U SLOVACKOJ I SRPSKOJ ZOONIMSKOJ FRAZEOLOGIJI
(na primeru frazema s leksemom koja oznacava domacu zivotinju)

Rezime

Rad se fokusira na slovacke i srpske frazeme s leksemom koja oznacava domacu zi-
votinju. Zoonimske frazeme svrstavamo u semanti¢ku makrogrupu: o fizickim osobina-
ma i izgledu ¢oveka. U okviru nje formiramo druge semanti¢ke mikrogrupe. Cilj rada je
primena eksplanacione i kontrastivne metode kako bi se otkrile sli¢nosti i razlike koje se
javljaju u ovoj grupi slovackih i srpskih zoonimskih frazema. Saznajemo da domace Zi-
votinje Cesto nose negativne konotacije koje poticu iz stereotipa. Oslanjamo se na tvrdnje
Ivane Vidovi¢ Bolt o dvostrukoj metaforizaciji u frazeologiji, koja pretpostavlja pripisi-
vanje ljudskih osobina Zivotinjama koje se, zatim, povratnom spregom koriste za opisi-
vanje ¢oveka.

Kljucne reci: slovacka i srpska zoonimska frazeologija, zoonimski frazemi, domace
zivotinje, fizicke osobine i izgled ¢oveka, dvostruka metaforizacija.
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