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,Koncept je ceruzka, ktora pise hlavou, nie srdcom.*
Vesna Knezevic¢

V dejinach umenia sa vystriedali mnohé umelecké smery a hnutia, avSak
nastup modernistickych a nasledne i avantgardnych smerov zhruba pred poldruha
storo¢im, respektive ich revitalizacia v 60. rokoch, v znacnej miere poznacili celé
20. storocie. Striedanie umeleckych smerov a ich nasledné (cyklické) popieranie
¢i revitalizdcia a névrat sa stavaju hybnou silou slohovo-typologickych premien
v umeni. Uz Boris Ejchenbaum zdoéraznil, Ze si umenie vytvara kanon, aby ho
nasledne prekonalo. Od 90. rokov 20. storocia sa (umelecka i kriticka) aktualizacia
dedicstva (neo)avantgardy v slovenskom kontexte konala v suvislosti s celkovou
demokratizaciou a postmodernizaciou umeleckého/literarneho diania; v suc¢asnosti
sa v8ak viacej priestoru venuje jej literarnovednej reflexii, pars pro toto spomeniem
napriklad aktualny zaujem slovenskej literarnej vedy o dielo intermedialneho
umelca Milana Adamciaka (1946-2017) a jeho konkrétnu poéziu.

Do tohto celoslovenského zaujmu o nedostatocne prebadany segment
slovenskej umeleckej a literarnej historie sa svojou monografiou Podoby (neo)
avantgardy v tvorbe slovenskych vojvodinskych autorov: na hraniciach fenoménov
— fenomény (bez) hranic (2023) zapéja aj vysokoskolska profesorka na Oddeleni
slovakistiky Filozofickej fakulty Univerzity v Novom Sade Marina Simakova
Spevakova (1978). Za predmet svojho vyskumu si zvolila rézne prejavy (neo)
avantgardného razenia v slovenskej mensinove;j literatire vo Vojvodine s presahom
aj do slovenského umeleckého kontextu. Autorka vlastne urobila prierez celym
20. storo¢im, i ked otvaranie sa slovenskej mensinovej literatiry k inovaciam
bolo raz viac, raz menej intencné; napriklad dramatik VHV, ktorého aj autorka
zarad’uje na zaciatok experimentalnych/vizualnych prejavov, zrejme pocas svojho
stadia nasiakol mnohymi progresivnymi ideami eurdpskych kultirnych centier
a jeho tvorivému naturelu neboli teda cudzie ani experimenty s formou a vizualnou
podobou textu, na druhej strane Jaroslav Supek svoje navonok chaotické umelecké
aktivity systematicky a intencionalne prepéjal s juhoslovanskym i svetovym dianim
v oblasti alternativnej tvorby (mail art, umelecké akcie). Zvoleny predmet vyskumu
implikuje bohaté kultarne zazemie — o predmete vyskumu autorka uvazuje v SirSom
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kultdrnom, umeleckom i literarnom kontexte, a to vojvodinskom, juhoslovanskom/
srbskom, (Cesko)slovenskom ¢i svetovom. Spolahlivy informacny a materidlovy
zéklad nachadza predovsetkym v ,,backgrounde* ¢asopisu pre literataru a kultaru
Novy Zivot z Cias prvého redaktorského mandatu Vitazoslava Hronca (1982 — 1989)
a v textoch priekopnika alternativnej tvorby v mensinovom kontexte Jaroslava
Supeka (1952 — 2007), neskorsie zhrnutych do knihy Nutnost tvaru (2004).
Samozrejme, nedali sa obist’ ani d’alsi kritici, ktori sa vS§ak uvedenému vyskumnému
problému nevenovali tak sistavne (Hronec, Svetlik, Valentik, Lenhart a i.).

Monografia ma dve Casti: teoreticko-interpretacnu, resp. literarnohistorickt
a antologicku. V Predslove prvej ¢asti sa dozvedame, ako sa autorka k téme
(neo)avantgardy dosta(va)la cez vyskum postmodernych a intertextualnych/
intermedialnych prejavov vojvodinskych autorov, tieZ o priebehu a rozsirovani
sa problémovych okruhov a ich prezentaciach na konferenciach i cez publikacné
vystupy. Ako zdoraziuje, jednym z ,,ciel'ov je $irSi pohl'ad na tvorbu a kreativny
potencial slovenskych autorov zijucich vo viackulturnej a viackontextovej
Vojvodine* (s. 6). Autorka spravne vydedukovala, ze pre experimentalnu slovensku
mensinovi umelecku prax ,,zivnou podou” bol prave $irsi kulturny a umelecky
kontext juhoslovanskej a vojvodinskej neoavantgardy (detailnejSie sa tomu venuje
v kapitole Strucne o juhoslovanskej vojvodinskej neovantgarde), ktora mala blizko
(respektive blizsie nez iné socialistické krajiny vratane Ceskoslovenska) k podobnym
umeleckym prudeniach v internacionalnom ramci. Po kratkom tivode nasleduje
strucna teoreticka Cast, kde ozrejmuje pojmy experimentalna a intermedialna tvorba
(s. 9-11), odkazujtc na teoretikov juhoslovanského (Szombathy, Orai¢ova Tolicova)
a slovenského (Jambor) prostredia. Nésledné operovanie terminmi by vSak znieslo aj
d’alsie vysvetlenia niektorych pojmov, ako st vizualna basen, vizual, zvukova basen,
konkrétna poézia a pod. Autorka vyzdvihuje vyznam vojvodinského/juhoslovanského
umeleckého priestoru, ktory od 60. rokov naberal dych so svetovymi (zapadnymi)
umeleckymi inovaciami a v duchu tej epochy svoje alternativne prvotiny tvorili
1 slovenski mensinovi autori (Supek, Benka, Demdék). Osobitnu ¢ast’ venovala
ozrejmeniu literarnohistorického situovania alternativnych a experimentalnych
prejavov v diachronickom pohl'ade, kde uvadza, Ze pre mensinovy literarno-kultarny
priestor je vhodnejsi Stvorzlozkovy model ustanoveny Viliamom Marcokom,
ktory zahina modernu — klasické avantgardy — povojnové avantgardy (respektive
neoavantgardy) — postmodernu (s. 12 — 14) od spravidla preferovaného dvojdielneho
(modernizmus — postmodernizmus). V danom modeli sa potom reflektuju aj ojedinelé
prejavy vizualizacie textu z prvej polovice 20. storoCia.

Jadrom knihy je jej centralna ¢ast’ pod nazvom Podoby (neo)avantgardnej
a experimentalnej tvorby vojvodinskych Slovakov, ktora predstavuje teoreticko-
interpretacny pendant antologickej ¢asti. Monografistka zndmy Supekov rad
mensinovych autorov vizuélnej a alternativnej tvorby (VHV, Cajak ml., Benka,
Demaik, Klatik, Hronec, Jesensky) autorsky aktualizovala o d’alSie mena, kde
zohl'adnila, podla mna, predovsetkym koncepcny pristup k tvorbe — okrem
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nespochybnitelného Supeka pribudli aj Babinka, Dudok, Duga, Sladegek,
Celovsky, Benkova, Hlavag, Prebudila, Cernak a Novak, posledni dvaja ako
tmisti.! Dané zaradenie jednotlivych autorov, napr. modernistickych basnikov,
ako su M. Babinka &i M. Duga, respektive tvorby S. Sladedeka, Z. Spevaka &i T.
Celovského by mohlo byt predmetom (intersubjektivneho) dialogu.? To, o ich
s (neo)avantgardou spédja, je podl'a autorky snaha vystupovat’ proti zadanému a
platnému kénonu predovsetkym racionalnym prehodnotenim tradi¢nych slohovo-
Stylovych dominant. K tomu sa radi aj intencionalna subverzia tradi¢nej tvorby
cestou hravej tvorivosti ako prejavu osobnej slobody. Ich pritomnost’ v knihe o (neo)
avantgarde, aj ked’ je trochu ,,pritiahnuté za vlasy“, predsa vnucuje presvedcenie,
Ze tam svojimi ojedinelymi autorskymi konceptmi patria. Podobne ako to urobil
A. Svetlik v antolégii postmodernej prézy vojvodinskych Slovakov, aj Simékova
Spevakova sa spolahla na obratenu silu chamelednskej schopnosti prisposobit’ sa;
totiz ze v prostredi experimentalnych diel aj tie menej formalne experimentujice
slovesné utvary prebert odtien (neo)avantgardnej tvorby, predovsetkym svojou
konceptualizaciou. Znacne zjednodusene by potom platila premisa: ak autor primarne
experimentuje s formou, inklinuje k (neo)avantgarde, ak vSak dominuje obsah/idea,
ide o koncept. Autorka tymto znacne rozsirila vnimanie alternativnych prejavov
slovenskych vojvodinskych autorov, ¢o mézeme vnimat’ ako svojsky prispevok
k danej problematike. Vedena principom inakosti vo vztahu k oficialnej tradi¢ne;j
slovesnej tvorbe operuje pojmom angazovanost’. Chapanie angazovanosti sa vSak
v znacnej miere posunulo od ustalenej (ideovo, politicky, ideologicky, aktivisticky)
podfarbenej vyznamovosti: ,,v tvorbe vojvodinskych Slovakov mézeme vymedzit’
isti skupinu utvarov, ktoré popri forme spaja aj estetika subverzie, angazovanosti,
nekonvencnosti a anti- ¢i netradi¢nosti. [...] dané utvary napriek klasicke;j literarne;j
podobe svojou ideou, konceptom, vyznamom a funkciou patrili do linie tej tvorby
vojvodinskych Slovakov, ktora sa odliSovala od hlavného literarmeho prudu prave
polemickym vzt'ahom k tradicii“ (s. 7), o sa najCastejsie manifestovalo v kritickom,
ironicko-satirickom postoji ku skuto¢nosti. To zadroven znamena, ze autori takou
umeleckou aktivitou sledovali aj mimoumelecké ciele, predovsetkym subverzivne
a provokac¢né voci oficialnej mienkotvornej literarnej obei. Podl’a mna aj toto moze
byt prikladom priepustnej hranice medzi (neo)avantgardnymi a (post)modernymi
prejavmi; aj samotna autorka na viacerych miestach aktualizuje podnazov knihy:
na hraniciach fenoménov — fenomény (bez) hranic.

1 Zaradenie slovenského basnika z rumunského Nadlaku Jaromira Novaka do antologickej Casti
v ramci vyberu zo $tudentského Casopisu 7ma je podl'a mna diskutabilné. Jeho pritomnost’ v
Casopise vypoveda skor o dobovo tesnejSom prepajani dvoch slovenskych dolnozemskych kul-
tar a literatar v 90. rokoch, nez by tam kontextovo patril.

2 Miesto by si, podla mdjho nazoru, zasluzil aj Cubomir Castven (1959 — 1998), ktory ako pri-
slusnik Generacie X bol priamym ucastnikom i komentatorom niektorych spominanych akcii
a aj tvorcom vizualnych prac, ¢o dokumentuje jeho posthumne vydana kniha Neviditelna jab-
lon (2004).
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Textovu Cast’ monografie uzatvara kapitola o recepcii slovenskej vojvodinske;j
(neo)avantgardnej tvorby predovsetkym na Slovensku. Recepcné usilia zamerané
na alternativnu tvorbu sa vSak v prvom rade konali v domacom prostredi (Supek,
Ciastocne Hronec, Valentik, Lenhart, samotna autorka) a nasledne/sprostredkovane
aj v sirSom slovenskom prostredi.

Druht polovicu knihy zabera spominana antologia; obsahuje prace textového
1 obrazného charakteru (vizualne tvary su prefotené z pramenov), kde sa obrysovo
vidi aj dichotdémia medzi (textovo-vizudlnym) experimentom a konceptom,
formou a myslienkovym prejavom. Dodrzuje sa relativna chronolédgia vzniku
umeleckych artefaktov (niekde chyba rok vydania ¢i vzniku, ideélne by bolo uviest
oboje), ¢im sa dotvara obraz o premenach a procesoch vo sfére antitradi¢éného
a experimentalneho umenia slovenskych mensinovych autorov. Predpokladam,
ze autorkin vyber je i hodnotiaceho charakteru a ze vskutku ide o zasadné
a reprezentacné diela danych autorov, vyber v§ak ponutka priestor na potencidlne
dotvaranie &i dopiitanie daného zoznamu. Napriklad aj proporéne vyvazenejsim
zastipenim Supekovej tvorby, tak ako to urobila v interpretacnej Casti.

Aj ked’ si uvedomujem, ze dokonalost’ je ideal, ur¢ité moje namietky by
sa mohli vztahovat na vizualnu podobu monografie tykajice sa javu, ktory si t
vizualizdciu priam vyzaduje. Ocefiujem dizajn obalky s farebne zladenymi fragmentmi
Supekovych Varidcii... autorky Alexandry Svetlikove;j, avSak vizudlna podoba textu
medzi obalkami avizovany technicky dizajn mohla naplnit’ vo vic¢Sej miere.

Literarna kriticka Marina Simakova Spevakova vo svojej druhej publikacii

Podoby (neo)avantgardy v tvorbe slovenskych vojvodinskych autorov na hraniciach
fenoménov — fenomény (bez) hranic podala svojsky, vyskumne a interpretaéne
podlozeny pohl'ad na experimentalne, zanrovo a formalne hybridné ttvary patriace
do slovenského mensinového kontextu, preferujuc pritom ich experimentalny/
vizualny, intermedialny a konceptualny charakter. Poukazala na viackontextovost’
(neo)avantgardnych umeleckych prejavov, ako i na pohybliva (druhovil, Zanrovu,
latkovi1) hranicu experimentalnej a intermedialnej tvorby, ako i jej reflexie. Pridanti
hodnotu predstavuje antologia experimentalnej tvorby slovenskych vojvodinskych
autorov, ktora s historicko-interpreta¢nou €ast'ou ucelene dokumentuje, ze
experiment ¢i koncept nie je otdzkou velkosti (literatry, kontextu, spolo¢nosti),
ale tvorivého potencialu (jednotlivca i prostredia).
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